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Ozet

Bu rapor, 2025-2026 Egitim-Ogretim Yili Bahar Yariyiinda uygulanan Ders Sonu
Degerlendirme Anketine verilen 182 yanitin nicel ve nitel analizini icermektedir. Ankette 18
adet 5’li Likert maddesi, sinav turt tercihleri, dlgme-degerlendirme dagihmi Onerileri,
haftalik galigma siresi sorulari ve alti agik uglu soru bulunmaktadir.

Ters yonli 12. madde uygun bicimde yeniden kodlandiginda genel ders degerlendirme
ortalamasi 4,19 + 0,87 ve 100 puanlik memnuniyet endeksi 79,7 olarak hesaplanmgtir.
Olgegin ham Cronbach alfa katsayisi 0,974, ters kodlama sonrasi katsayisi ise 0,963
dizeyindedir. Bu sonuglar 6lgcegin ¢ok ylksek i¢ tutarliiga sahip oldugunu géstermektedir.

En gucla alanlar ders iceriginin 6grenme ciktilariyla uyumu, degerlendirme kriterlerinin
acikligl, sinav sorularinin ders igerigiyle uyumu ve o6lgme-degerlendirme slrecinin
objektifligidir. Gelistirme dncelikleri ise uygulama/laboratuvar olanaklari, etkilesimli 6gretim
yontemleri ve bazi derslerde daha fazla 6rnek ve ayrintili agiklama saglanmasidir.

1. Giris ve Genel Bilgiler

1.1. Anketin amaci

Anketin amaci, o6grencilerin derslerin planlanmasi, igerigi, 6gretim slreci, uygulama
olanaklari ve 6lgme-degerlendirme uygulamalarina iliskin goéruslerini belirlemek; gugcli
yonleri ve iyilestirme alanlarini kanita dayal bicimde ortaya koymak; bélim kalite glivence
ve surekli iyilestirme caligmalarina veri saglamaktir.

1.2. YOntem ve veri seti

Veriler ¢cevrim ici anket yoluyla toplanmistir. Likert maddeleri 1=Hi¢ katiimiyorum ile
5=Tamamen katiliyorum arasinda puanlanmistir. Tanimlayici istatistikler, frekans ve ytzde
dagihmlari, %95 guven araliklari, Cronbach alfa katsayisi, dizeltiimis madde-toplam
korelasyonlari, madde c¢ikarildiginda alfa degerleri, boyut ve ders bazli 0&zetler
hesaplanmistir. A¢ik uglu yanitlar icerik analizi yaklagimiyla kodlanmistir.

Ozellik Deger
Toplam yanit 182
Likert madde sayisi 18
Ders sayisi 24
Acik uglu soru sayisi 6
Analiz edilen toplam situn 38




1.3. Puanlama konusunda metodolojik not

“Ders daha interaktif islenmelidir” ifadesi diger maddelerden farkl olarak yiksek puanin bir
iyilestirme ihtiyacini gésterdigi ters yonla bir maddedir. Bu nedenle madde bazli frekans ve
ortalama tablolarinda 6zgin puaniyla sunulmus, genel puan, boyut puani ve guvenirlik
analizlerinde 6—puan formillyle ters kodlanmigtir. Bdylece toplam puanin yénu tum
maddelerde ayni hale getirilmistir.

2. Nicel Bulgular

2.1. Likert maddelerine iligkin tanimlayici istatistikler

No Madde Ort. SS Medyan OG/°25A“ Z,f\sﬁst Endeks
1 Dersin amaci ve kapsami dénem basinda aciklandi. 4,38 1,00 5,0 4,24 4,53 84,6
2 Ders icerigi gtincel bilgilerle desteklendi. 4,29 1,13 5,0 4,13 4,46 82,3
3 Ders mesleki gelisimime katki saglad. 4,29 1,07 5,0 4,14 4,45 82,3
4 Ders kaynaklari yeterliydi. 4,32 1,03 5,0 417 4,47 83,1
5 Ders notlari anlagilirdi. 4,35 1,02 5,0 4,20 4,50 83,8
6 Dersin iglenis yéntemi 6grenmeyi destekledi. 4,35 1,03 5,0 4,20 4,50 83,8
7 Ders suresi verimli kullanildi. 4,35 1,04 5,0 4,20 4,50 83,8
8 Ders igerigi 6grenme ciktilariyla uyumluydu. 4,42 1,00 5,0 4,28 4,57 85,6
9 Derste 6grenci katiimi tesvik edildi. 4,31 1,03 5,0 4,16 4,46 82,8
10 Derste soru sorma ortami yeterliydi. 4,33 1,05 5,0 4,18 4,48 83,2
11 Uygulama/laboratuvar galismalari yeterliydi. 3,76 1,40 4,0 3,56 3,97 69,1
12 Ders daha interaktif islenmelidir. 3,77 1,41 4,0 3,57 3,98 69,4
13 Sinav sorulari ders igerigiyle uyumluydu. 4,40 1,07 5,0 4,25 4,56 85,0
14 Sinav sorulari anlagilirdi. 4,36 1,08 5,0 4,20 4,51 83,9
15 Sinavlarin zorluk diizeyi uygundu. 4,24 1,15 5,0 4,07 4,41 81,0
16 Odevler 6grenmeye katki sagladi. 4,19 1,22 5,0 4,02 4,37 79,8
17 Degerlendirme kriterleri agik sekilde belirtildi. 4,42 1,03 5,0 4,27 4,57 85,4
18 Olgme-degerlendirme slreci objektifti. 4,39 1,05 5,0 4,24 4,54 84,8




Sekil 1. Likert maddelerinin ortalama puanlari

Likert Maddelerinin Ortalama Puanlan
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2.2. En giiclu ve gelistirilmesi gereken alanlar

Sira | En yiiksek puanl madde Ortalama
1 Ders igerigi 6grenme giktilariyla uyumluydu. 4,42
2 Degerlendirme kriterleri agik sekilde belirtildi. 4,42
3 Sinav sorulari ders igerigiyle uyumluydu. 4,40
4 Olgme-degerlendirme siireci objekifti. 4,39
5 Dersin amaci ve kapsami dénem basinda ac¢ikland. 4,38

En yUksek puanlar, derslerin ama¢ ve &grenme ciktilariyla uyumlu ydrataldaguni ve
O6lcme-degerlendirme slreclerinin  6grencilerce acik, igerikle uyumlu ve objektif
algilandigini géstermektedir.



Sira | Gorece diigiik puanh olumlu madde Ortalama
1 Uygulamal/laboratuvar ¢alismalari yeterliydi. 3,76
2 Odevler 6grenmeye katki sagladi. 4,19
3 Sinavlarin zorluk diizeyi uygundu. 4,24
4 Ders icerigi glincel bilgilerle desteklendi. 4,29
5 Ders mesleki gelisimime katki sagladi. 4,29

Uygulama/laboratuvar yeterliligi goérece disik ortalamaya sahip baslica olumlu yonli
maddedir. Ters yonli “Ders daha interaktif islenmelidir” maddesinin 6zgin ortalamasinin
yuksek olmasi da égrencilerin etkilesimli 6gretim yontemlerine yénelik belirgin bir beklenti
tasidigini géstermektedir.

2.3. Frekans ve yiizde dagilimlari

No | Kisakod | 1 2 3 4 5

1 M1 6 (3,3%) 4 (2,2%) 21 (11,5%) | 34 (18,7%) | 117 (64,3%)
2 M2 10 (5,5%) 8 (4,4%) 13 (7,1%) 39 (21,4%) | 112 (61,5%)
3 M3 7 (3,8%) 6 (3,3%) 25 (13,7%) | 33 (18,1%) | 111 (61,0%)
4 M4 5 (2,7%) 5 (2,7%) 31(17,0%) | 26 (14,3%) | 115 (63,2%)
5 M5 6 (3,3%) 3 (1,6%) 29 (15,9%) | 27 (14,8%) | 117 (64,3%)
6 M6 6 (3,3%) 5(2,7%) 24 (13,2%) | 31 (17,0%) | 116 (63,7%)
7 M7 6 (3,3%) 7 (3,8%) 21 (11,5%) | 31 (17,0%) | 117 (64,3%)
8 M8 6 (3,3%) 5(2,7%) 17 (9,3%) 32 (17,6%) | 122 (67,0%)
9 M9 7 (3,8%) 1(0,5%) 31(17,0%) | 32 (17,6%) | 111 (61,0%)
10 | M10 8 (4,4%) 4 (2,2%) 20 (11,0%) | 38 (20,9%) | 112 (61,5%)
1 | M1 19 (10,4%) | 17 (9,3%) 38 (20,9%) | 22 (12,1%) | 86 (47,3%)
12 | M12 19 (10,4%) | 19 (10,4%) | 33 (18,1%) | 24 (13,2%) | 87 (47,8%)
13 | M13 7 (3,8%) 7 (3,8%) 19 (10,4%) | 22 (12,1%) | 127 (69,8%)
14 | M14 8 (4,4%) 6 (3,3%) 19 (10,4%) | 29 (15,9%) | 120 (65,9%)
15 | M15 10 (5,5%) 7 (3,8%) 22 (12,1%) | 33 (18,1%) | 110 (60,4%)
16 | M16 12 (6,6%) 8 (4,4%) 24 (13,2%) | 27 (14,8%) | 111 (61,0%)
17 | M17 7 (3,8%) 4 (2,2%) 20 (11,0%) | 26 (14,3%) | 125 (68,7%)
18 | M18 8 (4,4%) 4 (2,2%) 19 (10,4%) | 29 (15,9%) | 122 (67,0%)

Tabloda her hiicrede 6nce yanit sayisi, parantez iginde ilgili yanitin ylizde degeri verilmistir.
Madde 12 ters yonlU oldugundan ylksek katilim, mevcut duruma ydnelik memnuniyetten
¢ok daha fazla etkilesim talebini gostermektedir.



2.4. Sinav tiri tercihleri ve 6lcme-degerlendirme 6nerileri

Sinav tiirii Tercih sayisi :Ez)tlllmcllara orani
Coktan Segmeli Sinav 138 75,8

Kisa Cevapli Sinav (Bosluk Doldurma) 84 46,2

Dogru-Yanlig 84 46,2

Klasik Yazill Sinav 64 35,2

Laboratuvar Uygulamasi 41 22,5

Acik Kitap Sinavi 4 2,2

Tercih Edilen Sinav Turleri

Coktan Segmeli Sinav

Kisa Cevapli Sinav (Bosluk Doldurma)

Dogru-Yanls

Klasik Yazili Sinav

Laboratuvar Uygulamasi

Acik Kitap Sinavi
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Tercih sayisi
Bilesen Onerilen ortalama agirlik (%) SS
Vize 337 9,6
Final 39,7 10,6
Odev 18,5 10,5
Proje 17,5 10,8
Laboratuvar 18,8 10,4
Sunum 18,4 11,5

Olgme-degerlendirme dagiimi énerileri, final ve vize bilesenlerinin agirlikli kalmasini; édev,
proje, laboratuvar ve sunum bilesenlerinin ise tamamlayici rol Ustlenmesini
desteklemektedir.



2.5. Ders bazinda degerlendirme

Ders n Genel Ort. SS Endeks
BIO1010 is Saghg ve Giivenligi Il 5 4,81 0,11 95,3
BIO1008 Genel Fizik Il 4 4,81 0,10 95,1
BIO1004 Genel Kimya Il 3 4,78 0,17 94,4
BIO4016 Hucre Fizyolojisi (Se¢meli Ders) 7 4,62 0,32 90,5
BIO4040 Biyolojik Etik (Segmeli Ders) 10 4,57 0,47 89,2
BIO4004 Evolusyon 6 4,47 0,70 86,8
BIO4028 Milli Parklar ve Yaban Hayati (Se¢meli Ders) 6 4,44 0,57 86,1
BIO4006 Entomoloji (Se¢gmeli Ders) 3 4,43 0,47 85,6
BIO3008 Hayvan Fizyolojisi 14 4,41 0,66 85,3
BIO1006 Genel Istatistik 4 4,39 0,93 84,7
BIO3016 Biyolojik Micadele (Se¢meli Ders) 10 4,32 0,67 83,1
BIO3012 Tibbi Entomoloji (Segmeli Ders) 14 4,30 0,67 82,5
BIO4012 Koruma Biyolojisi (Se¢meli Ders) 4 4,22 0,66 80,6
BI02020 ilkyardim (Segmeli Ders) 7 4,17 0,53 79,2
BIO3004 Omurgall Hayvanlar Biyolojisi Il 11 4,15 0,77 78,7
BIO1002 Genel Biyoloji (Botanik) Il 13 4,12 0,87 78,0
BIO2006 Cigeksiz Bitkiler Biyolojisi Il 6 4,11 1,44 77,8
BIO2008 Bitki Fizyolojisi 7 4,09 1,30 77,2
BIO3006 Cicekli Bitkiler Biyolojisi |l 7 4,09 0,89 77,2
BIO2004 Histoloji 13 3,88 0,70 72,0
BIO2010 Genel Mikrobiyoloji I 5 3,88 1,39 71,9
BIO1002 Genel Biyoloji (Botanik) Il Laboratuvar 4 3,64 1,32 66,0
BIO2002 Omurgasiz Hayvanlar Biyolojisi Il 8 3,51 1,11 62,7
BIO3002 Molekuler Biyoloji 11 3,42 1,29 60,6
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Ders bazl sonuglar, yanit sayilari dikkate alinarak yorumlanmaldir. Az sayida yanit alinan
derslerde ortalamalar tekil 6grenci goéruslerinden daha fazla etkilenebilir. Bu nedenle

sonuglar siralama amaciyla degil, ders &zelinde

kullaniilmahdir.

3. Guvenirlik ve Boyut Analizi

3.1. Cronbach alfa sonuclari

izleme ve lyilegstirme amaciyla

Analiz Madde sayisi Cronbach a Yorum
Ham puanlarla 18 0,974 Mukemmel i¢ tutarhlik
12. madde ters kodlandiktan sonra 18 0,963 Mikemmel i¢ tutarhlik




Her iki hesaplamada da alfa katsayisi 0,90’Iin oldukga Uzerindedir. Bununla birlikte 6lgek
toplam puani olugturulurken ters yonli 12. maddenin yeniden kodlanmasi kavramsal olarak
gereklidir. Cok yuksek alfa degeri guglu i¢ tutarlihgi gosterirken, bazi maddelerin igerik
acisindan birbirine oldukg¢a benzer olabilecegi de g6z 6éniinde bulundurulmalidir.

3.2. Madde-toplam korelasyonlari

No Madde z‘-::::::':“@ LECELS Madde cikarilirsaa | Degerlendirme
1 Dersin amaci ve kapsami donem basinda agiklandi. 0,796 0,960 Uygun

2 Ders igerigi guncel bilgilerle desteklendi. 0,818 0,959 Uygun

3 Ders mesleki gelisimime katki sagladi. 0,847 0,959 Uygun

4 Ders kaynaklari yeterliydi. 0,869 0,959 Uygun

5 Ders notlari anlagilirdi. 0,932 0,958 Uygun

6 Dersin islenis yontemi 6grenmeyi destekledi. 0,913 0,958 Uygun

7 Ders stiresi verimli kullanildi. 0,906 0,958 Uygun

8 Ders igerigi 6grenme ciktilariyla uyumluydu. 0,924 0,958 Uygun

9 Derste 6grenci katiimi tesgvik edildi. 0,847 0,959 Uygun

10 Derste soru sorma ortami yeterliydi. 0,881 0,959 Uygun

11 Uygulama/laboratuvar galismalari yeterliydi. 0,619 0,963 Uygun

12 Ders daha interaktif islenmelidir. -0,374 0,980 incelenmeli
13 Sinav sorulari ders igerigiyle uyumluydu. 0,876 0,959 Uygun

14 Sinav sorulari anlagilirdi. 0,872 0,959 Uygun

15 Sinavlarin zorluk diizeyi uygundu. 0,831 0,959 Uygun

16 Odevler 6grenmeye katki sagladi. 0,832 0,959 Uygun

17 Degerlendirme kriterleri agik sekilde belirtildi. 0,878 0,959 Uygun

18 Olgme-degerlendirme siireci objektifti. 0,887 0,959 Uygun

Dizeltiimis madde-toplam korelasyonlarinin genel olarak 0,30 esiginin Gzerinde olmasi,
maddelerin dl¢egin batliniyle uyumlu oldugunu géstermektedir. Madde cikarildiginda alfa
degerlerinde belirgin ve anlaml bir artis bulunmamasi, yalnizca istatistiksel gerekceyle
herhangi bir maddenin ¢ikariimasina ihtiya¢ olmadigini desteklemektedir.

3.3. Boyut bazinda degerlendirme

Boyut glay?:e Ort. SS Endeks Cronbach a
Dersin planlanmasi ve igerigi 4 4,35 0,96 83,7 0,935
Kaynaklar ve 6gretim sireci 6 4,34 0,96 83,4 0,966
Uygulama ve etkilesim 2 2,99 0,77 49,9 -1,352
Olgme ve degerlendirme 6 4,33 1,01 83,3 0,961




Boyut Bazinda Dederlendirme

5.0

Ortalama

Boyut bazinda sonuglar, planlama-igcerik ve &lgcme-degerlendirme alanlarinin  gugclu
oldugunu; uygulama ve etkilesim boyutunun ise éncelikli iyilestirme alani olarak izlenmesi
gerektigini géstermektedir.

4. Acik Uclu Goriislerin Tematik Analizi

4.1. Analiz yaklasimi

Alti acik uglu soruda yer alan toplam 321 dolu yanit incelenmistir. “Yok”, “hayir”, “yeterli”
ve benzeri icerik tasimayan kisa yanitlar ayri bir “ek &éneri yok” kategorisinde
deg@erlendirilmigtir. Anlamli gortsler birden fazla temaya kodlanabildiginden tema
frekanslarinin toplami yanit sayisini asabilir.

Gosterge Sayi
Dolu agik uglu yanit 321
Ek 6neri bulunmadigini belirten kisa yanit 160
Tematik olarak kodlanan gorus 138




4.2. One ¢ikan temalar

Tema ;(:;Isalnan goriis '(I;/OO;:)Iam dolu yanita oran
Diger bireysel gorusler 57 17,8

Ogretim elemanina iliskin olumlu gériis 29 9,0

Daha ayrintili/agik anlatim 18 5,6

igerik/konu ekleme veya giincelleme 16 5,0

Sinav ve degerlendirme dizeni 16 5,0
Uygulamal/laboratuvarin artiriimasi 10 3.1

Daha fazla 6rnek ve soru ¢éziimu 4 1,2

Ders materyali/kaynak paylagimi 3 0,9

Etkilesim ve 6grenci katilimi 2 0,6

Acik Uclu Yanitlarda One Cikan Temalar

Diger bireysel gorusler

Ogretim elemanina iliskin olumlu goriis
Daha ayrnintilifagik anlatim

icerik/konu ekleme veya giincelleme
Sinav ve dederlendirme dlzeni
Uygulama/laboratuvarin artiriimasi
Daha fazla ornek ve soru ¢6zimu

Ders materyali/kaynak paylasimi

Etkilesim ve 6grenci katilimi

T T T T

0 10 20 30 40 50
Kodlanan gérus sayisi

Nitel bulgular nicel sonuclarla uyumludur. Ogrenciler uygulama ve laboratuvar
etkinliklerinin artinimasini, bazi konularin daha ayrintii ve agik anlatiimasini, etkilesim ve
o6grenci katiliminin guglendirilmesini ve daha fazla érnek/soru ¢ézimuine yer verilmesini
istemektedir. Ogretim elemanina iligkin gorislerde ise konu hakimiyeti, anlasilir anlatim ve
olumlu iletigsim éne ¢ikmaktadir.
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4.3. Acik uclu sorular bazinda yanit yogunlugu

Acik uclu soru Dolu yanit Yanit orani (%)
Dersin islenisinde degistiriimesini istediginiz noktalar nelerdir? 53 29,1
Derste eklenmesini istediginiz konular var midir? 55 30,2
Dersin gugli yonleri 52 28,6
Dersin gelistirilmesi gereken yonleri 51 28,0
Ogretim elemani hakkindaki gériisleriniz 60 33,0
Ek goris ve Onerileriniz 50 27,5

Acik uglu sorularda yanit oranlarinin Likert maddelerine goére daha dusik olmasi beklenen
bir durumdur. Bu nedenle nitel sonuclar tim égrenci grubunun kesin dagilimi olarak degil,
g6rus bildiren 6grencilerin 6ne ¢ikardigi konular olarak yorumlanmalidir.

5. Sonug ve Siirekli lyilestirme Eylem Plani

5.1. Genel sonug¢

Analiz sonuglar égrencilerin derslere yonelik genel degerlendirmelerinin olumlu oldugunu
gostermektedir. Ters kodlama sonrasi genel ortalama 4,19 £+ 0,87 ve memnuniyet endeksi
79,7 puandir. Ogrenme ciktilaryla uyum, ders amaglarinin acikligi ve élgme-degerlendirme
surecleri guglu alanlardir. Uygulama/laboratuvar olanaklar ile etkilesimli 6gretim yéntemleri
ise gelistirme dnceligidir.

5.2. Guclii yonler

Ders iceriklerinin 6grenme ciktilariyla yiiksek diizeyde uyumlu bulunmasi.

Ders amag ve kapsaminin dénem basinda agik bigimde paylagiimasi.

Sinav sorularinin ders igerigiyle uyumlu ve dlgme-degerlendirmenin objektif algilanmasi.
Olgegin cok yiiksek ic tutarlilik gdstermesi.

Acik uclu goruslerde 6gretim elemanlarinin konu hakimiyeti, anlatim ve iletigiminin
olumlu degerlendiriimesi.

5.3. Gelistirilmesi gereken alanlar

Uygulama ve laboratuvar etkinliklerinin ders tirinin olanaklari él¢tstinde artiriimasi.
Aktif 6grenme, soru-cevap, 6grenci sunumu, vaka/érnek ve kiguk grup etkinliklerinin
yayginlastiriimasi.

Gorece zor veya yuzeysel algilanan konularda ek agiklama, érnek ve destek materyali
saglanmasi.

Sinav guvenligi ve go6zetim surecglerine iliskin  6grenci geri bildirimlerinin
degerlendirilmesi.

Ders bazli sonuglarin yanit sayilariyla birlikte her dénem izlenmesi.
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5.4. Siirekli iyilestirme eylem plani

Bulgu Eylem Sorumliu Zaman izleme gostergesi
Uygulama/laboratuvar gg%;ns;fsl?\rgﬁ ueyr?yilnairr?a Bolim Baskanh@i | Bir sonraki Uygulama sayisi
talebi Y181, ! Ve igeng / Ders sorumlusu | dénem ve dgrenci puani
gbzden gegiriimesi
Her ders planina en az bir .
Etkilesim talebi aktif 6grenme etkinligi Ders sorumlusu Her dénem Etk|nl|k' kaydi ve
: sonraki anket
eklenmesi
Daha fazla Zor k"onular icin Grnek sor, Bir sonraki Paylasilan
N kisa 6zet veya ek materyal Ders sorumlusu .
ornek/agiklama doénem materyal sayisi
hazirlanmasi
Olgme- Kriterlerin dénem basinda :
> . - . ; Izlence ve anket
degerlendirme gigcli | paylasiimasi uygulamasinin | Ders sorumlusu Surekli
o I . sonuglar
yonu strdurilmesi
. Sonuglarin bolim Bolum Kalite Her dénem | Kurul karari /
Ders bazli izleme kurulunda yanit sayilariyla Komisvonu sonu ivilestirme kavd
birlikte degerlendirilmesi y yles y
Alinan kararlarin sonraki - .
. . Bolum Kalite Karsilagtirmali
Kapanis dongusu dénem sonuglariyla . Yillk .
Komisyonu egilim raporu

karsilastiriimasi

5.5. Kalite giivence acgisindan degerlendirme

Bu rapor; 6grenci geri bildirimlerinin toplandigini, nicel ve nitel olarak analiz edildigini,
glcli ve gelistiriimesi gereken alanlarin belirlendigini ve sonuglarin eylem planina
doénusturuldaguni gdsteren bir kalite kanitidir. Raporun bélim kurulu karari, uygulanan
iyilestirmelerin kayitlar ve bir sonraki donem karsgilastirma sonuclariyla birlikte saklanmasi,
Planla-Uygula-Kontrol Et-Onlem Al déngiisiiniin tamamlandigini géstermeyi saglayacaktir.
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Ekler

Ek 1. Madde kodlari

Kod Madde

M1 Dersin amaci ve kapsami dénem basinda agikland.
M2 Ders igerigi guincel bilgilerle desteklendi.

M3 Ders mesleki gelisimime katki sagladi.

M4 Ders kaynaklari yeterliydi.

M5 Ders notlari anlagsilirdi.

M6 Dersin islenis ydntemi 6grenmeyi destekledi.
M7 Ders suresi verimli kullanildi.

M8 Ders igerigi 6grenme ¢iktilariyla uyumluydu.
M9 Derste 6grenci katilimi tesvik edildi.

M10 Derste soru sorma ortami yeterliydi.

M11 Uygulamal/laboratuvar galismalari yeterliydi.
M12 Ders daha interaktif islenmelidir.

M13 Sinav sorulari ders igerigiyle uyumluydu.
M14 Sinav sorulari anlasilirdi.

M15 Sinavlarin zorluk diizeyi uygundu.

M16 Odevler 6grenmeye katki sadladi.

M17 Degerlendirme kriterleri acik sekilde belirtildi.
M18 Olgme-degerlendirme siireci objektifti.

Ek 2. Haftalik calisma siiresi dagilimlar

On hazirhik

Ders tekrari

Siire n %

1 saat 75 41,2
Hig 49 26,9
2 saat 27 14,8
3 saat 21 11,5
4 saat 4 2,2
5 saat 3 1,6
6 saat 3 1,6
Siire n %

1 saat 78 42,9
Hig 33 18,1
2 saat 32 17,6
3 saat 26 14,3
4 saat 6 3,3
5 saat 4 2,2
7 saat 1 0,5
8 saat 1 0,5
6 saat 1 0,5
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Odev hazirlama

Proje calismasi

Laboratuvar hazirhg

Sinav galismasi

Siire n %

1 saat 52 28,6
Hi¢ 44 24,2
2 saat 38 20,9
3 saat 27 14,8
4 saat 9 4,9
5 saat 5 2,7
8 saat 3 1,6
6 saat 2 1,1
7 saat 2 1,1
Siire n %
Hi¢ 75 41,2
1 saat 45 24,7
2 saat 25 13,7
3 saat 25 13,7
4 saat 8 4.4
7 saat 2 1,1
5 saat 1 0,5
6 saat 1 0,5

|

Siire n %

1 saat 56 30,8
Hig 54 29,7
3 saat 33 18,1
2 saat 27 14,8
4 saat 5 2,7
5 saat 4 2,2
7 saat 2 1,1
6 saat 1 0,5
Siire n %

3 saat 38 20,9
2 saat 31 17,0
1 saat 25 13,7
4 saat 20 11,0
8 saat 17 9,3
Hig 16 8,8
6 saat 13 71
7 saat 11 6,0
5 saat 11 6,0
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